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Vear 1902 San Juan Puerto-Ric- o, Thursday May 8th No., 106

J. VISO. costas, contra cuya sentencia se interpuso por la re-

presentación de la demandante recurso de casación
por quebrantamiento de forma y simultáneamente por"La TiAv sobre mnnicjnalidadefe votada ñor la última tuivwuu4iD idjjuuiuu uuuipreuuiuo ei primero en eicaso 5? del artículo 1691 de la Lev de Rninininmiftntftlegislatura y aprobada por el Gobernador, se encuentra

m m i . T j 1 1 j rR j. Civil, en el concento de aue no habiéndonelA ftdmifidrae veo ra en esia imprenta en un io:ietü, a o civ.
ei escrito ae ampliación que oportnnamente había
propuesto, implícitamente se le denegaban tan nrnAhoa

Maná.
Hojas de sen
Sal de Epsom
Bórax.
Bicarbonato de soda.
Alcanfor.
Aceite de olivas.
Aceite de almendras.
Aceito de castor.
Aceites esenciales para la preparación de liooro y

perfumerías.
Aguas minerales de mesa.

Por orden de la Junta Superior de Sanidad.

ejemplar.

IMPORTANTE.
que hubiera podido proponer sobre les hechos consig- -
V o - ci An ÜaVia AnMaS. Jl I 1 1--1 F a a"""o co. umuu cav&ibu, uuuiiaiuies según ías leyes, y
cuya negativa le había causadoindefennlón.

'ara. a a a .....isesuitanao que admitido. el recurso y elevados losa r a a mautos a esta superioridad, donde comparecieron las
partes, se señaJó dia para la vista del reenmn intr.
puesto por quebrantamiento de forma, á cuyo acto
asisneron jos .Dogaaos aetensores, manteniendo cada

Ponemos en conocimiento de los Sres. que utilizan
la " Gaceta de Puerto-Bi- co " para la publicación de
Edlctoy judiciales, en asuntos de partes, que publicado
por primera vez y no satisfecho su importe, se suspen -
ja j? i a. j i.t : s

Wm Taurett LirnWi, M. D.,
Secretario.

uno sus respectivas conclusiones.
3- -2Visto; siendo Ponente el Presidente dl Tf.hnT.ai

Don José S. Quiñones.
Considerando que el recurso de casación ñor nno.

ucruii lúa utrua uua juuiiuuuiuiies.

Sucesores de J. J, Acosta,

Puerto-Bic- o, 9 de Octubre de 1901.

Junta local de instrucción públicabrantamiento de forma so o es procedente en Inn o.txnnaA WWVMW

que taxativamente determina el artícnlo 1691 d u
DE MANATI.liey de Enjuiciamiento Civil, no pudiendo ampliarseá otros más, ni aón por razón de analogía, como loPropietarios y Editores de la

" Gaceta de Puerto-Bic- o. nl tiene declarado el Tribunal Supremo de España, entre I Se hallan expuestas al público en la Tesorería r!
v,w-rv,uua- K,, .u --uior y - u u vtr u-- o eorercituu lu, jub cuentas .que corresDondea al mimiipde mil ochocientos noventa dos. trimestre del fvk.y actual ejercicio de 1901 á 1902, cumplían,do así lo que previene la Ley.

Manatí, Mayo 5 de 1902. El PrMñnnts m
Considerando que si bien una de las

dán lugar al expresado recurso, es la comprendida llamilPean.

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

DE PUERTO-RIC- O.

en ei numero ov aei articulo 1691 de la citada Ley
procesal, ó sea por denegación de cualquier diligenciade prueba admisible según las leyes, y cuya falta
haya podido producir indefensión, esta causa no tien?
aplicación al caso presente, toda vez que en éí no se
trata mas que de la no admisión de nn escrito de
ampliación de la demanda, que no implica necesaria-
mente la denegación de ninsruna diligencia d .irnha

Sub-Colect-
uría de Rentas Internas

DE MANATI,SENTENCIA En la Ciudad de San Juan Bau- -
tista de Puerto Bico, a aiez y nueve ae üiarzo ae mu

fna Ana pn Infl aritofl del Inicio ordinario se Edicto. En las diligencias deque en todo caso ni sería admisible segán las leyes,
porque esa clase de escritos no tienen va eahida an a! por esta Sub-Colectu- ría, contra Doña Carmen Domin-

go de Barreras para hacer efectivas Iaa onntriur.
UVlvivivuvvu f - r
cuido en el Tribunal del Distrito de Arecibo por Doña
V i g-- n1X mn norman Tknn "Hitan procedimiento establecido para la sustanciación del

juicio civil ordinario, como lo comprueba el preceptoterminante del artículo 74 de la Orden General nucisco Cancel y GuzmáD, sobre divorcio ; pendiente ante que adeuda al Tesoro Insular par ejercicios cerradosse hace constar por medio del presente que se ha pro--icedido al embargo de nn inmnehln nmnfnín i
'ios a Virtuu aei recurso uh vasaciua pur quouraiiLa- -

miento de forma é infracción de ley, interpuesto por
mero 118, ni su falta hibtíi causado indefensión á la
parte recurrente, que quedaba en Derfecta antifnd w r BUU,Madeulora.
para proponer todas

.
las pruebas que hubiera estimadoé m m a9 Lo que se hace cúblico ñor hnllArcA on0f i.la representación ae la aemanaanie, contra ja sentencia

pronunciada por el referido Tribunal de Distrito, que
nniori &in liioAr la demandp. sin esDeciai condenación peitinentes a la cu stiOa debatida en el pleito; roquisitoambos necesarios para que sea procedente el rannrmUWUlUtu mjmm C

de costas , habiendo llevado la representación de la de casación por quebrantamiento de forma fundado

Sra. Domingo de Barreras ; y para el caso que dichadeulora haya conferido poder á persona alguna quela represente, se persone en esta Oflciua á saldar la
deuja con sus recargos, para el levantamiento do
embargo ; apercibida de continuarse el procedimientopor los trámites legales, si dentrn da nnlnfn ilin aAa

recurrente auto eaio inuuuai duiüuiu bu üuugauu. . . . --r J
n la causa 5? del artículo 1691 de la Ley de Enjuiciamiento Civil vigente Fallamos : aue debemnq dp--defensor Don Antonio Aivarez iNava; yia ae a otra

parte recurrida su ADogaao aeiensor non juanuei ir. clarar y declaramos no haber loarar al recurso de ca
AOSSy vaiucruu.

Besultando que interpuesta demanda de divorcio
n TV A A 1 A ? I J

la publicación de este edicto, no se hacen efectivas las
responsabilidades que le resultan á la referida Doña

A .1 a a. am T S J TTante el Tribunal aei uistrto ae recioo en uoce ae
nnvpftiftnt.n nno. ñor Doña Isabel

sación por quebrantamiento de feforma, ínter uesto porDoña Isabel Caamaño y OjIóq, á quien condenamos
en las costas. Comuniqúese esta sonteno a al Tribunal
de Arecibo, y dése cuenta con los autos para proveerlo que corresponda sobre ei otro recurso por infracción
de ley interpuesto también por la mioma parte recu

vaíiucu jouiiugu ue uarreras.
Y para sn publicación en la " Clanatn nflniiCUiWIU mAmmm J f

Oaamaño y Colón contra su esposo Don Francisco
Cancel y Guzmán. se confirió traslado de ellaalxie- - libra el presente en

Manatí á l? de Mavn de 10fr2 m anur.-- -rrente. F. Jepjenfeldti.E Comisionado, Antonio Pomoles. 3-- 3
mandado que 10 evacuó, opumeuuuaa yiuwuuu so 10

absolviera de la demanda, con las costas á la deman Así por esta nuestra sentencia, ana se nnhlirar
en la " Gaceta oficial lo pronunciamos, mandamos yBesultando que señalado dia para ur a compare-

cencia de las partes, con objeto de que propusieran
ñus pruebas, el mismo dia señalado se presentó por la

ni ujuujue. j ubo o. uiiiuues. jos u. HernándezJosé M? Figueras.- - J. H. McLearv. PnhliaeiTi.
Sub-Colect-

uría de Rentas Internas
Leida y publicada fué la anterior sentencia inor el Sr

representaciou i-- o m uomouuauio wwmw uluiamuu
i Vira crnnpflti-f- l tun 1a demanda, v Didiendo aue uuoa x. tcomouta uüi xnuuuai DUDremo Unn A naA Q DE COME RIO.' wwwv-- .. a. a - -uumones, ceieoranao audiencia náblioA dihn Trihnna.1U9 UCVUWO w. , . .
con audiencia de la otra parte y suspensión de la
comparecencia acordada, se le admitiera dicho escrito,

d .Tnnio del mismo año se
en el día de hoy, de que como Secretario certifico en

Puerto-Bi- co á 19 de Marzo de limo. i a
Eugenio Alvarez. " '

declaró no haber lugar ; y que pedida reposición de
eate provisto, protestanao en nu uhbu ud iuuciquhuu,
le fue denegada la reposición solicitada, teniéndose

9 1 1 aB aT. A Jk V A AVISO AL COMERCIO.por COnsignauH ia yrutcaia.
nelAhrAdo el inicio oral v nraotl

Don Bartolomé Caballero y Flores, Comisionado de
apremio del Tesoro Insular, de este pueblo.

Al público hago saber : que por decreto fecha 7 delcorriente mas de Abril, dictado en el expediente de
apremio que se instruye oontra la sucesión de DonJulián Colón en cobro de contribuciones atrasadas queadeuda al Tesoro Insular correspondiente á los ejer-cicios de 1898 á 99, 1899 á 900 y 1900 á 1901, so ha
dispuesto se anuncie nuevamente la venta en públicasubasta y por el término de quince días á contar desde
ta fecha del presente anuncio, de una casa de la pro
piedad de la referida sucesión con los alguien tea lindcc;al Norte con una ccaa de la propiedad de Don, ÓqIcÍÍ

A eonse:uencia de ciertas manífoafoAíc uucadas las pruebas propuestas y admitidas 6 las partes,
ÍT iitó sentencia definitiva por el Tribunal del Dis wmviwuBO U Civil US1. ra PnafnDi .ce
trito de Arecibo en veinte y d 8 de Agosto último, Circular de Marzo 19 de 1902, relativa á 1 vntf. a a AAlarA ain Incrat la. Hmtti nndf de d I irriríin
f tiaata rmr Doña Isabel Caamaño contra BU canoso J 10 JantaTW5ÜM' Superiorde Sanidad hace oaber por la preoente, que loa comer-ciant- ca

pueden vender los siguiente ertícoloa t
iQltFuv"' r : ' -

1

!gon PrancUco Cancel, in especial conaenaclon de


